Biralobizottsagi jegyz6kényv

Déntési javaslat kozbens6 déntés meghozatalahoz

Amely keésziilt Tiszavasvari Véaros Onkorményzata, mint ajanlatkéré altal inditott " Gyogyfirdé
fejlesztése - szalloda épités” targyl kozbeszerzési eljaras keretében benydjtott ajanlatok
értekelésére létrehozott Biralobizottsag tlésérdl.

Helye: Tiszavasvari Varos Onkormanyzata
(4440 Tiszavasvari, Varoshaza tér 4.)

Ideje: 2023.04.20. 14:00 6ra

Tiszavasvari Varos Onkormanyzata a kozbeszerzésekrél szolo 2015. évi CXLII. tbrvény
(tovabbiakban: Kbt.) 81. § (1) bekezdés alapjan unios nyilt kézbeszerzési eljarast inditott " Gyogyfurdé
fejlesztése - szalloda épités " targyban.

Az eljarast megindito felhivasban meghatarozott ajanlattételi hataridé lejartaig, azaz 2022.11.04.
12:00 ¢raig 7 db ajanlatot nyujtottak be. Az Ajanlattevéket, valamint az ajanlatok értékelésre kerulé
tartalmi elemeit a biralati lap, valamint a bontasi jegyzékonyv tartalmazza.

Ajanlatkéré a targyi kozbeszerzési eljarasban alkalmazza a Kbt 81. § (5) bekezdésében
meghatarozottakat.

Az ajanlatok vizsgalata abbol a szempontbél, hogy alatamasztasra keriiltek—e az értéekelési

szempontok szerinti vallalasok:

Figyelemmel arra, hogy az alabbi Ajanlattevék benyuijtott ajanlatai nem tartalmaztak maradéktalanul
az egyes ertékelési szempontok szerinti vallalasokat alatamaszto dokumentumokat, illetve a
dokumentumok nem egyértelmi Kijelentéseket tartalmaztak, Ajanlatkéré ezen dokumentumok
tekintetében hianypoétiasra, illetve felvildgositas nyGjtasra hivta fel az Ajanlatteviket.

A hianypotlas benyujtasat kévetéen Ajanlatkérd az alabbiakat allapitja meg:

BUILD IT Kft. (1037 Budapest, Bobita utca 2. E. lhaz 1. em.)

Ajanlatkeér6 a 4. értékelési szempontra (A teljesitésbe bevonasra keril legaldbb 1 f6 olyan szakember,
aki parkositasban szerzett tapasztalattal rendelkezik) F.F. szakembert mutatta be, akinek csatolta
szakmai Onéletrajzat is. A 4. értékelési szempontra ajanlattevének olyan szakembert kellett
megajanlania, aki rendelkezik parkositasi munkaban szerzett tapasztalattal.

Ajanlatkéré a kozbeszerzési dokumentacioban meghatarozta, hogy mit ért parkositasi munkaban
szerzett tapasztalatnak. Parkositasban szerzett tapasztalatnak mindsiil: tereprendezés, térkévezés,
névényiiltetes, fasités, és fivesités (616 és miifi)

F.F szakember szakmai 6néletrajzaban feltiintetett projektek leirasabol nem deril ki egyértelmiien az
értékelési szempontnak valo megfelelés.

Ajanlatkéré felhivta Ajanlattevét, hogy a szakmai ©néletrajzot hianypotias keretében
kiegésziteni sziveskedjenek oly moédon, hogy abbél egyértelmiien kideriiljion, hogy a
feladatellatas soran megvalésult parkositasi munka, azaz tereprendezés és/vagy térkdvezés
és/vagy névényiiltetés és/vagy fasitas és/vagy fiivesités (é16 és mifd)!



2. Ajanlatkeré az 5. ertékelési szempontra (A feljesitésbe bevonasra kerill legalébb 1 f6 olyan
szakember, aki termalkutfuras iranyitasaban szerzett tapasztalattal rendelkezik) S.I. szakembert
mutatta be, akinek csatolta szakmai 6néletrajzat is. A szakember az dnéletrajzot, mint Q. V. SZ Kft.
kepviseldje irta ala.

A szakembernek a szakmai 6néletrajzot, mint maganszemélynek kell alairnia (bélyegzé nélkil), nem,
mint gazdasagi tarsasag képviseldje.

Ajanlatkérd felhivta Ajanlattevét, hogy a szakmai onéletrajzot hianypoétlas keretében javitani
sziveskedjenek oly médon, hogy azt a szakember, mint maganszemély irja ala!

Ajanlattevé a hianypotlast a megadottak szerint hataridében teljesitette.

KE-ViZ 21 Zrt. (4400 Nyiregyhaza, Vécsey utca 21.)

1. Ajanlatkéré a 4. értékelési szempontra (A teljesitésbe bevonésra keril legaléabb 1 f6 olyan szakember,
aki parkositasban szerzeft tapasztalattal rendelkezik) B.S.N. szakembert mutatta be, akinek csatolta
szakmai Onéletrajzat is. A 4. értékelési szempontra ajanlattevének olyan szakembert kellett
megajanlania, aki rendelkezik parkositasi munkaban szerzett tapasztalattal.

Ajanlatkéré a kozbeszerzési dokumentaciéban meghatarozta, hogy mit ért parkositasi munkéban
szerzett tapasztalatnak. Parkositésban szerzett tapasztalatnak minésil: tereprendezés, térkévezés,
névényliltetés, fasitas, és fuvesités (616 és mifil)

B.S.N szakember szakmai 6néletrajzaban feltintetett projektek leirasabol nem deril ki egyértelmien
az ertékelési szempontnak valo megfelelés.

Ajanlatkéré felhivta Ajanlattev6t, hogy a szakmai onéletrajzot hianypétlas keretében
kiegésziteni sziveskedjenek oly médon, hogy abbdl egyértelmiien kideriiljon, hogy a
feladatellatas soran megvaloésult parkositasi munka, azaz tereprendezés és/vagy térkdvezés
és/vagy névényiiltetés és/vagy fasitas és/vagy fiivesités (élé és miifii)!

Ajanlattevé a hianypotlast a megadottak szerint hataridében teljesitette.

SWIETELSKY Magyarorszag Kft. (1016 Budapest, Mészaros utca 13.)

1. Ajanlatkéré a 1. értékelési szempontra (M1 — MV-E szakember alkalmasséagon felilli szakmai
t6bblettapasztalata) T K. szakembert mutatta be, akinek csatolta szakmai énéletrajzat is.

A szakmai 6néletrajz személyes adatok tablazatban nem kerllt feltlintetésre a szakember szliletési
helye, valamint a szakember lakciménél csak a varost tiintette fel.

Ajanlatkéré felhivta Ajanlattevét, hogy a szakmai o©Onéletrajzot hianypétlas keretében
kiegésziteni sziveskedjenek a szakember szliletési helyével és a szakember teljes cimével.

2. Ajanlatkéré a 2. értékelési szempontra (M2 — MV-EG szakember alkalmasséagon feliili szakmai
t6bblettapasztalata) K.F. szakembert mutatta be, akinek csatolta szakmai 6néletrajzat is.

A szakmai Onéletrajz személyes adatok tablazatban nem keriilt feltiintetésre a szakember szlletési
helye, valamint a lakcime.

Ajanlatkéré felhivta Ajanlattevét, hogy a szakmai onéletrajzot hianypétlas keretében
kiegésziteni sziveskedjenek a szakember sziiletési helyével és lakcimével.

3. Ajanlatkéré a 2. értékelési szempontra (M2 - MV-EG szakember alkalmassagon feliili szakmai
tobblettapasztalata) K.F. szakembert mutatta be, akinek csatolta szakmai dnéletrajzat is.



A szakmai onéletrajzban valamennyi feltuntetett projekt targyab6l nem ellendrizhett az értékelési
szempontra tett vallalas megfelelé alatamasztasa.

Ajanlatkéré felhivta Ajanlattevét, hogy a szakmai Onéletrajzot hianypoétlas keretében
kiegésziteni sziveskedjenek oly médon, hogy a feltiintetett projektek targya egyertelmiien
alatamassza az értékelési szempontra tett vallalast, mutassa be az elvégzett munkat (pl: iroda

és lakéépiilet épités/ kivitelezése)

Ajanlatkérd a 3. értékelési szempontra (M3 — MV-EV szakember alkalmassagon feliili szakmai
tobblettapasztalata) D.L. szakembert mutatta be, akinek csatolta szakmai Onéletrajzat is.

A szakmai Onéletrajz személyes adatok tablazatban nem keriilt feltiintetésre a szakember szliletési
helye, valamint a lakcime.

Ajanlatkéré felhivta Ajanlattevét, hogy a szakmai Onéletrajzot hianypoétlas keretében
kiegésziteni sziveskedjenek a szakember sziiletési helyével és lakcimével.

Ajanlatkéré a 3. értékelési szempontra (M3 — MV-EV szakember alkalmassagon feliili szakmai
tobblettapasztalata) D.L. szakembert mutatta be, akinek csatolta szakmai onéletrajzat is.

A szakmai 6néletrajz 1, 2, 3, 4, 5, 6, 9, 10 soran feltiintetett projektek targyabol nem ellendrizheté az
értékelési szempontra tett vallalas megfelelé alatamasztasa.

Ajanlatkéré felhivta Ajanlattevét, hogy a szakmai Onéletrajzot hianypétlas keretében
kiegésziteni sziveskedjenek oly médon, hogy a feltiintetett projektek targya egyértelmien
alatamassza az értékelési szempontra tett vallalast, mutassa be az elvégzett munkat (pl: iroda

és lakoépiilet épités/ kivitelezése/felujitasa/bdvitése)

Ajanlatkéré a 4. értékelési szempontra (A teljesitésbe bevonasra keril legalabb 1 6 olyan szakember,
aki parkositasban szerzett tapasztalattal rendelkezik )T.K. szakembert mutatta be, akinek csatolta
szakmai Onéletrajzat is. A 4. értékelési szempontra ajanlattevének olyan szakembert kellett
megajanlania, aki rendelkezik parkositasi munkaban szerzett tapasztalattal.

Ajanlatkéré a kozbeszerzési dokumentacioban meghatarozta, hogy mit ért parkositasi munkaban
szerzett tapasztalatnak. Parkositasban szerzett tapasztalatnak mindsiil: tereprendezés, térkovezeés,
novenylltetés, fasitas, és fuvesités (€16 és miifti)

T.K szakember szakmai dnéletrajzaban feltuntetett projekt leirasabol nem derll ki egyértelmiien az
értékelési szempontnak valé megfelelés.

Ajanlatkéré felhivta Ajanlattevét, hogy a szakmai onéletrajzot hianypétlas keretében
kiegésziteni sziveskedjenek oly médon, hogy abbdl egyértelmiien kideriiljén, hogy a
feladatellatas soran megvalésult parkositasi munka, azaz tereprendezés és/vagy térkovezés
és/vagy noveényiiltetés és/vagy fasitas és/vagy fiivesités (é16 és miifii)!

Ajanlattevé a hianypotlast a megadottak szerint hataridében teljesitette.

ZAEV EpitGipari Zrt. (8900 Zalaegerszeg, Millennium kéz 1.)

Ajanlatkerd a 1. értékelési szempontra (M1 — MV-E szakember alkalmassagon feliili szakmai
tobblettapasztalata) T.|. szakembert mutatta be, akinek csatolta szakmai Onéletrajzat is.

A szakmai Onéletrajzban az értékelési részszempont szerint értékelni kivant szakmai tobblet
tapasztalat tablazatban feltiintetett projektek esetén az ellatott funkciok és feladatok, kifejtett
tevékenyseég bemutatasa oszlopban valamennyi projekt esetén megjelolésre kerllt, hogy a szakember
a teljesités soran felelés miszaki vezetéi feladatokat is ellatott.



Ajanlatkérdé megallapitotta, hogy a szakember t6bb szakter(ileten rendelkezik felelés miiszaki vezetdi
jogosultsaggal, igy a projektek leirasabdl nem allapithatdé meg egyértelmiien az értékelési
szempontnak valé megfelelés.

Ajanlatkér6 felhivta Ajanlattev6t, hogy a szakmai oOnéletrajzot hianypotias keretében
kiegésziteni sziveskedjenek oly moédon, hogy abbdl egyértelmiien kideriiljon, hogy a
feladatellatas soran milyen szakteriilet szerinti felelés miiszaki vezetéként vett részt a teljesités

soran.

Ajanlatkérd a 1. értékelési szempontra (M1 — MV-E szakember alkalmasségon feliili szakmai
tébblettapasztalata) T.|. szakembert mutatta be, akinek csatolta szakmai 6néletrajzat is.

A szakmai 6néletrajz 1. soran feltiintetett projekt tervezést és kivitelezést is magaba foglal.

Ajanlatkérd felhivta Ajanlattevét, hogy felvilagositas nyujtas keretében nyilatkozzon, hogy az
6néletrajzban feltiintetett kivitelezés id6tartama a tervezés id6tartamar is magaba foglalja-e?
Amennyiben igen, kérjik, az onéletrajzot javitani sziveskedjenek oly médon, hogy abban
kizardlag a kivitelezés id6szakat feltiintetni sziveskedjenek!

Ajanlattevé a hianypotlast a megadottak szerint hataridében teljesitette.

Oko Center Hazépit6 Kft. (4400 Nyiregyhaza, Huszarok utja 3. 1/12.)

Ajanlatkérd a 1. értékelési szempontra (M1 — MV-E szakember alkalmasséagon feliili szakmai
tébblettapasztalata) N.S. szakembert mutatta be, akinek csatolta szakmai 6néletrajzat is.

A szakmai oOnéletrajzban az ertekelési reszszempont szerint értékelni kivant szakmai tobblet
tapasztalat tablazat 1. soraban a projekt targya oszlopban két projekt leirasa talalhato, a kivitelezés
idétartama és az ellatott funkciok azonban csak egy projekt tekintetében keriiltek feltlintetésre.

Ajanlatkéré felhivta Ajanlattevét, hogy a szakmai oOnéletrajzot hianypé6tlas keretében
kiegésziteni sziveskedjenek oly médon, hogy mindkét projekt relevans adatai feltiintetésre
keriiljenek, vagy a projekt targya oszlopban csak egy projektet adjon meg amelyhez a tovabbi
feltiintetett adatok kapcsolddnak

Ajanlatkéré az 1. értékelési szempontra (M1 — MV-E szakember alkalmassagon feliili szakmai
tobblettapasztalata) N.S. szakembert mutatta be, akinek csatolta szakmai dnéletrajzat is. A szakember
az onéletrajzot, mint A-A B. Kft. képviseldje irta ala.

A szakembernek a szakmai Gnéletrajzot, mint maganszemélynek kell alairnia (bélyegzé nélkul), nem,
mint gazdasagi tarsasag képviseldje.

Ajanlatkéré felhivta Ajanlattevét, hogy a szakmai 6néletrajzot hianypétlas keretében javitani
sziveskedjenek oly médon, hogy azt a szakember, mint maganszemély irja ala!

Ajanlatkéré a 3. értékelési szempontra (M3 — MV-EV szakember alkalmasségon felili szakmai
tébblettapasztalata) E.T. szakembert mutatta be, akinek csatolta szakmai 6néletrajzat is.

A szakmai 6neletrajzban feltintetett projektek targyabdl nem ellenérizhetd az értékelési szempontra
tett vallalas megfelel6 alatamasztasa.

Ajanlatkéré felhivta Ajanlattevét, hogy a szakmai Onéletrajzot hianypétlas keretében
kiegésziteni sziveskedjenek oly médon, hogy a feltiintetett projektek targya egyértelmiien
alatamassza az értékelési szempontra tett vallalast, mutassa be az elvégzett munkat (pl: épiilet
épitéséhez kapcsolodo villamos halozat kiépitése)



Ajanlattevé az ajanlati kotottség kiterjesztett idétartama alatt ajanlatit nem tartotta fenn,
amelyrél 2023.02.01. napjan — a hianypétlasi felhivas megkiildését megelézden — nyilatkozott,
igy a hianypétlasi felhivds megkiildése okafogyotta valt Ajanlattevé tekintetében. Amennyiben
valamely Ajanlattevé az ajanlatat nem tartjia fenn az ajanlati kétottség lejartanak eredeti
idépontjat kévetden, az eljaras tovabbi részében az értékelés sorin ajanlatat figyelmen kiviil
kell hagyni.

A HUNEP Zrt. 2023.01.04. napjan tett nyilatkozata alapjan az ajanlati kétottség kiterjesztett id6tartama
alatt ajanlatukat nem kivantak fenntartani, igy az eljaras tovabbi részében az értékelés soran
ajanlatukat figyelmen kivil hagytuk.

Ajanlatkérd a Kbt. 81. § (5) bekezdés alkalmazasa mellett az értékelési szem pontok szerinti vallalasok
és az azt alatamaszté dokumentumok megfeleléségét az értékelést megel6zben vizsgalta valamennyi
ajanlattevé tekintetében és az alabbi megallapitasra jutott:

A targyi eljaras soran az alabbi Ajanlattevék ajanlatabol ellenérizhets és megallapithaté az értékelési
szempontoknak valé megfelelés alatamasztasa:

o ZAEV Epitéipari Zartkériien Miikodé Részvénytarsasag

e BUILD IT Mérndkiroda Kft.

e FK-RASZTER Epité Zrt.

o KE-VIZ 21 Epit6ipari zartkoriien miikodd Részvénytarsasag
e SWIETELSKY Magyarorszag Korlatolt Felelésségii Tarsasag

Ajanlatker6 ezt kovetden elvégezte a fenti Ajaniattevok ajanlatanak az eljarast megindito felhivasban
eléirt értekelési szempontok szerinti pontozasat.

Ajanlatkerd megallapitotta, hogy az értékelési szempont szerinti legkedvezébb els6 ketté ajanlattevé
sorrendje:

1, BUILD IT Mérndkiroda Kit.
2. KE-VIZ 21 Epitéipari zartkérien mikédé Reszvénytarsasag

Az ajanlatok biralata

Ajanlatkérdé a Kbt. 81. § (5) bekezdésének alkalmazasara tekintettel az értekelési szempont szerinti
legkedvezbbb elsé kettd ajanlattevé tekintetében elvégezte a biralatot és megallapitotta, hogy a
benyuijtott ajanlatok hianyossagot, nem egyértelmi kijelentéseket tartalmaznak, igy Ajanlatkéré a Kbt.
71. § (2) bekezdésével Gsszhangban hianypotlasra, illetve felvilagositas nyljtasara hivta fel az
ajanlattevéket az alabbiak szerint:

BUILD IT Kft. (1037 Budapest, Bobita utca 2. E. lhaz 1. em.)

1. Ajanlattevé altal benyujtott EEKD IIl. rész ,C” szakaszanak ,csédegyezség hitelezékkel” pontjaban
azt nyilatkozta Ajanlattevd, hogy valaszaihoz nem érhetd el elektronikusan informacio.

A fizetésképtelenséggel dsszefliggésben az informaciok az Igazsagligyi Minisztérium altal vezetett
alabbi oldalon érhetéek el: https://e-cegjeqyzek.hu

Ajanlatkéré felhivta Ajanlattevét, hogy a fentiek alapjan hianypétlas keretében az EEKD III. rész
»C” szakaszanak ,cs6degyezség hitelez6kkel” pontjat javitsak az Ajanlatievé tekintetében oly



médon, hogy a valaszban az igen-t jeloljenek meg, azaz, azt, hogy az informéacié elérhetd
elektronikusan.

A S-T Kit, kapacitast nyGjtd szervezetre vonatkozoan Ajanlattevé altal benyujtott EEKD IIl. rész ,C”
szakaszanak ,cs6degyezség hitelezékkel” pontjgban azt nyilatkozta Ajanlattevé, hogy valaszaihoz
nem érhetd el elektronikusan informacio.

A fizetésképtelenséggel 6sszefliggésben az informacidk az lgazsaglgyi Minisztérium altal vezetett
alabbi oldalon érhetéek el: https://e-cegiegyzek.hu

Ajanlatkeéré felhivta Ajanlattevét, hogy fentiek alapjan hianypotlas keretében az EEKD Il rész
»C” szakaszanak ,csédegyezség hitelez6kkel” pontjat javitsak az S-T Kft. kapacitast nyujto
szervezet tekintetében oly médon, hogy a valaszban az igen-t jel6ljék meg, azaz, azt, hogy az
informacio elérhetd elektronikusan.

A S-T Kit, kapacitast nydjté szervezetre vonatkozoan Ajanlattevé altal benyujtott EEKD lIl. rész B:
Adofizetési vagy a tarsadalombiztositasi jarulék fizetésére vonatkozo kételezettség megszegésével
kapcsolatos okokhoz kapcsolodo mindkét kérdes esetén Igen valaszt adott arra vonatkozdan, hogy az
informacio elektronikusan elérheté-e, azonban a kapacitast nyljtd szervezet nem szerepel a
koztartozasmentes addzoi adatbazisban, igy az informacio elektronikusan nem érheté el.

Ajanlatkéré felhivta Ajanlattevét, hogy a fentiek alapjan hianypétlas keretében az EEKD IIl. rész

B. szakaszat javitsak az S-T Kft. kapacitast nyujto szervezet tekintetében oly médon, hogy a
valaszban a nem-et jeloljék meg, azaz, azt, hogy az informacié nem érheté el elektronikusan.

Ajanlattevd a hianypotlast a megadottak szerint hataridében teljesitette.

KE-ViZ 21 Zrt. (4400 Nyiregyhaza, Vécsey utca 21.)

Ajanlattevd altal benyujtott EEKD ll. rész ,C” szakaszanak ,cs6degyezség hitelezdkkel” és ,a nemzeti
torvenyek értelmeben a csédhoz hasonlé helyzet” pontjaiban azt nyilatkozta Ajanlattevé, hogy
valaszaihoz nem érhetd el elektronikusan informacio.

A fizetésképtelenséggel Osszefliggésben az informaciok az Igazsaglgyi Minisztérium altal vezetett
alabbi oldalon érhetéek el: httns /le-cenieavzek hi

Ajanlatkéré felhivta Ajanlattevét, hogy a fentiek alapjan hianypétlas keretében az EEKD Il rész
»C” szakaszanak ,csédegyezség hitelez6kkel” és ,nemzeti torvények értelmében a csédhodz
hasonlé helyzet” pontjait javitsak az Ajanlattevé tekintetében oly médon, hogy a valaszban az
igen-t jelolje meg, azaz, azt, hogy az informacié elérhetd elektronikusan.

Az R-D Kft. kapacitast nyujté szervezetre vonatkozéan Ajanlattevé altal benyuijtott EEKD Ill. rész ,C”
szakaszanak ,cs6degyezseg hitelezékkel” és ,a nemzeti torvények értelmében a csédhoz hasonld
helyzet” pontjaiban azt nyilatkozta Ajanlattevé, hogy vélaszaihoz nem érheté el elektronikusan

informacio.

A fizetésképtelenséggel Osszefliggésben az informaciok az Igazsaglgyi Minisztérium altal vezetett
alabbi oldalon érhettek el https://e-cegjegyzek.hu

Ajanlatkéré felhivta Ajanlattevét, hogy a fentiek alapjan hianypétlas keretében az EEKD Ill. rész
»C” szakaszanak ,csédegyezség hitelez6kkel” és ,nemzeti torvények értelmében a csédhoz
hasonlé helyzet” pontjait javitsak az R-D Kft. kapacitast nyljté szervezet tekintetében oly
moédon, hogy a valaszban az igen-t jeloljék meg, azaz, azt, hogy az informaciok elérheté

elektronikusan.



3. Az ajanlat részekeént benydjtott 02

Tiszavasvari_50_szobas_szalloda_gepeszet_arazatlan_JAV_20221019 elnevezeés( arazott
koltsegvetés 10. sz. fejezet munkalapjan az alabbi tételekhez Ajanlattevé nem rendelt anyag, illetve dij
egységarat, a tételeket Ajanlattevé nem arazta be:

K83-01 | Leégtechnikai rendszer mérés beszabalyozas jegyzékonyvvel 1 kit
K83-02 Legtechniifal gep vll_llamos vezetékelés beszabalyozas 1 kit
L belizemelés,prébaiizem

A Kbt. 71. § (8) bekezdés b) pontja alapjan a hianypotias soran atalanydijas szerzédés esetén az
arazott koltsegvetés valamely tétele és egységara potolhats, modosithato, kiegészitheté vagy
torolhetd, amelynek valtozasa a telies ajanlati arat vagy annak értékelés ald esé részosszegét és az

ajanlattevék kézott az értékeléskor kialakuld sorrendet nem befolyasolja.

Ajanlatkéré felhivta Ajanlattev6t, hogy hianypétlas keretében a hianyzéd tételek arazasat a
fentiek figyelembe vételével poétolni és a koltségvetéseket ismételten benyujtani
sziveskedjenek!

Ajanlattevé a hianypétlast a megadottak szerint hataridében teljesitette.

Alkalmassag igazolasa

A Kbt. 69. § (4) bekezdés alapjan Ajanlatkéré az alkalmassagi kévetelményeknek valo megfelelés és
a kizaré okok fenn nem dllasanak igazoldsara az értékelési sorrendben legkedvezébb ajanlatot
benyujté

BUILD IT Kft. (1037 Budapest, Bobita utca 2. E. Ihdz 1. em.) és az azt kovetd legkedveztbb
ajanlattevé a KE-VIZ 21 Zrt. (4400 Nyiregyhaza, Vécsey utca 21.) ajanlattevét hivta fel az alabbiak

szerint:

BUILD IT Kft. (1037 Budapest, Bobita utca 2. E. lhaz 1. em.)
Kizaré okok fennallasa hianyanak igazolasa:

A feltételek felsorolasa és rovid ismertetése:

Kizard okok: Az eljarasban nem lehet ajaniattevé, alvallalkozo, és nem vehet részt alkalmassag
igazolasaban olyan gazdasagi szerepld, akivel szemben a Kbt. 62. § (1)-(2) bekezdései szerinti kizaro
okok valamelyike fennall.

lgazolasi mod:

A kizar6 okokra vonatkozo tovabbi igazolasokat az ajanlatkérs felhivasara kell benyuijtani a Kbt. 69. §
(4)-(6) bekezdésében foglaltak szerint, a Kr. 1. § (2)-(5) és (7) bekezdései, valamint a Kr. 8. §, 10. §,
12-16. § rendelkezései szerint.

Ajanlattevé a benyujtott ajanlata reszeként mar csatolta nyilatkozatat a Kbt. 62. § (1) bekezdés k) pont
kb)-kc) alpontok szerinti kizard okok tekintetében.

Ajanlatkéré felhivta Ajanlattevét, hogy a kizaré okok fennallasa hianyarél sz6lé, a 321/2015
(X.30.) Korményrendelet szerinti, kézjeqyz6 vaqy gqazdasagi, illetve szakmai kamara altal
hitelesitett nyilatkozatot sziveskedjenek benyujtani.




2. Az ajanlati felhivas (l1l.1.2.) Gazdasagi és pénziigyi alkalmassag P1) jelii gazdasagi és pénziigyi
alkalmassagi kovetelmény igazolasa

Alkalmassaqi kovetelmény:

P.1.) Alkaimatlan az ajanlattevd, ha a kbzbeszerzés targyabdl - magasépitési tevékenység - szarmazé
netto arbevetele nem éri el az ajanlati felhivas feladasanak napjat megel6zé utolsé harom
mérlegfordulénappal lezart Gzleti évben 6sszesen legalabb a netté 1.800.000.000 Ft-ot. (az Ujonnan
piacra |épdk esetében a mikddesének ideje alatt a nettd 1.800.000.000 Ft-ot).

Alkalmassagi kovetelmény igazolasi média:

Az igazolasok benyuijtasara felhivott ajanlattevé(k)nek az alabbiak szerint kell igazolni az alkalmassagi
kovetelményeknek vald megfelelést:

A 321/2015. (X. 30.) Korm. rendelet 19. § (1) bekezdés c) pontja alapjan az Ajanlattevének csatolnia
kell a cégszerlen (a képviseletre jogosult személy altal) aldirt nyilatkozatot az ajanlati felhivas
feladasanak napjat megelézd utolsd harom mérlegfordulénappal lezart Uzleti évben a kézbeszerzés
targyabdl (magasépitési tevékenység) elért nettd arbevételérdl, attol fiuggben, hogy az ajanlattevd
mikor jott |étre, illetve mikor kezdte meg tevékenységét, amennyiben ezek az adatok rendelkezésre
allnak. A 321/2015. (X. 30.) Korm. rendelet 19. § (3) bek. alapjan, ha az ajanlattevé a 19. § (1) bek. c)
pontja szerinti irattal azért nem rendelkezik, mert olyan jogi formaban mikadik, amely tekintetében az
arbeveételrél szolo nyilatkozat benyujtasa nem lehetséges, ugy a P1. pontban eldirt alkaimassagi
kovetelmeny és igazolasi mod helyett barmely, az ajanlatkérd altal megfelelének tekintett egyéb
nyilatkozattal vagy dokumentummal igazolhatja pénziigyi és gazdasagi alkalmassagat. Az érintett
ajanlattevd kiegészitd tajékoztatas kérése soran koteles alatamasztani, hogy olyan jogi formaban
mikodik, amely tekintetében a beszamold, illetve az arbevételrtl sz6ld nyilatkozat benyujtasa nem
lehetseges és tajékoztatast kérni a P1. pontban elsirt alkalmassagi kévetelmény és igazolasi mod
helyett az alkalmassag igazolasanak ajanlatkérd altal elfogadott modjardl. A Kbt. 65.§ (6) bek. alapjan
a P1. pont szerinti kbvetelménynek a kéz6s ajanlattevék egyuttesen is megfelelhetnek. Az elirt
alkalmassagi kovetelmenyeknek az ajanlattevék barmely mar szervezet vagy személy kapacitasara
tamaszkodva is megfelelhetnek a Kbt. 65. § (7) bekezdése szerint. Az a szervezet, amelynek adatait
az ajanlattevé a gazdasagi és penzugyi alkalmassag igazolasahoz felhasznalja, a Ptk. 6:419. §-ban
foglaltak szerint kezesként felel az ajanlatkérét az ajanlattevé teljesitésének elmaradasaval vagy hibas
teljesitésével Osszefliggésben ert kar megtéritéséért. A Kbt. 65. § (6) bekezdésével kapcsolatban
felhiviuk ajanlattevé figyelmet, azon pénziugyi - gazdasagi kovetelményeknek, amelyek
ertelemszerlien kizarolag egyenként vonatkoztathatéak a gazdasagi szereplékre, elegendé, ha

kozullk egy felel meg.

Ajanlatkérd felhivta Ajanlattevét, hogy a 2019, 2020, 2021. iizleti évekre vonatkozd, a
kdzbeszerzés targyabdl (magasépités) szarmazo nettd arbevételrdl sz6l6  nyilatkozatat

benvyuiijtani sziveskedjenek.

3. Az ajanlati felhivas (Ill.1.3.) Miszaki, illetve szakmai alkalmassag M4.) jelii miiszaki, illetve
szakmai alkalmassagi kovetelmény igazolasa

Alkalmassagi kévetelmény:

Alkalmatlan az ajanlattevd, ha nem rendelkezik az eljarast megindité felhivas feladasatol visszafelé
szamitott 8 even belll megkezdett és 5 éven belll befejezett sikeres miiszaki atadas-atvétellel lezart
legalabb 80 f& elszallasolasara alkalmas szallas jellegl Uj épllet épitésére vonatkozd referenciaval,
amely kivitelezés soran lift is beépitésre kerllt és amely soran legalabb 2.800 m2 hasznos
alapterlletl Uj épulet vagy Uj éplletrész bévitese tortént meg. A ,széllas jellegli épulet” alatt az
ajanlatkéré a 253/1997. (XIl. 20.) Korm. rendelet (OTEK) eléirasai szerinti épiletet érti: 104/A. § -
Szallas jellegl, nem életvitelszerl, atmeneti tartézkodasra szolgald épiletet vagy 6nalld rendeltetési
egyseget ugy kell megtervezni és kialakitani, hogy annak helyiségei a tervezési program szerint
tegyek lehetbvé a) a pihenést (az alvast), b) a tisztalkodast, az illemhelyhasznalatot, valamint c) a
mosast, fézest, élelmiszertarolast, mosogatast, az étkezést, valamint a hasznalathoz sziikséges
berendezések és hasznalati targyak tarolasat, tovabba egyéb ellatast nyljtd szolgaltatasokat.
(szallashely jellegl epilet pl: szalloda, kollégium, diakotthon, diakszallo, idésekotthona, szocialis



otthon, munkasszalld) Az eldirt referencia tébb szerzédéssel igazolhato, de valamennyi referencianak
meg kell felelnie a szallashely jellegli épitmény fogalmanak. Tobb referenciaval torténé igazolas
eseten elegendd, ha egy keretében sor keriilt lift beépitésre.

Alkalmassagi kévetelmény igazoldsi modija:

Az ajanlattevének a 321/2015 (X. 30.) Korm. rendelet 21. § (2) bekezdés a) pontja alapjan csatolnia
kell az eljarast megindito felhivas feladasatol visszafelé szamitott 5 év legjelentésebb épitési
beruhazasainak ismertetését a 321/2015. (X.30.) Korm. rendelet 22. § (3) bekezdése alapjan a
szerzbdest koté masik fél altal adott igazolassal.

A referenciaigazolasnak legalabb a kévetkezé adatokat kell tartalmaznia:

- szerzédest koté masik fél megnevezése:;

-épitési beruhadzas targya, mennyisége, melybsl megallapithaté az alkalmassagi minimum
kovetelmeényeknél el6irt feltételeknek torténé megfelelés.

- a fteljesités ideje (kezdd és befejezd idépont — miiszaki atadas-atvétel — év-honap-nap
pontossaggal);

- teljesités helye;

- nyilatkozat arrél, hogy a teljesités az el6irasoknak és a szerzédésnek megfeleléen tértént-e.

Ajanlatkéro felhivja ajanlattevék figyelmét a 321/2015. (X.30.) Korm. rendelet 22. § (5) bekezdésében
foglaltakra.

Az elirt alkalmassagi kévetelményeknek a Kbt. 65. § (6) bekezdése alapjan kézos ajanlattevék
egyuttesen is megfelelhetnek. Koz6s ajanlattevékeént szerzédé félként térténd teljesites esetén a fenti
adatokat a referencia igazolasnak oly médon kell tartalmaznia, hogy abbdl az ajanlattevének (adott
esetben a kapacitast rendelkezésre bocsaté szervezetnek) az alkalmassaga egyértelmiien
megallapithatd legyen. Ajanlatkéré a referencia elbiralasanal csak az ajanlattevé sajat teljesitését
veszi figyelembe. Ha a nyertes kézds ajanlattevokeént teljesitett épitési beruhazasra vonatkozo
referencia igazolas - a teljesités oszthatatlansaga miatt - nem allithaté ki az egyes ajanlattevék altal
vegzett munkak elkilonitésével, Ugy az ajanlatkérd a referencia igazolast barmelyik, a teljesitésben
reszt vett ajanlattevé részérél az ismertetett épitési beruhazas tekintetében olyan aranyban fogadja el,
amilyen aranyban az igazolast benyujté ajanlattevd az altala elvégzett teljesités alapjan az
ellenszolgaltatasbol részesilt. Az ajanlattevék a Kbt 65. § (7) bekezdése alapjan az elsirt
alkalmassagi kévetelményeknek barmely mas szervezet vagy szemely kapacitdsara tdmaszkodva is
megfelelhetnek, a kozottik fennallé kapcsolat jogi jellegéts! fuggetienul. Ebben az esetben meg kell
jeloini az ajanlatban ezt a szervezetet és az eljarast megindité felhivas vonatkozd pontjanak
megjelolesével azon alkalmassagi kdvetelményt vagy kovetelményeket, amelyek igazolasa érdekében
az ajanlattevé ezen szervezet eréforrasara vagy arra is tamaszkodik. Az ajanlatban csatolni kell a
kapacitasait rendelkezésre bocsatd szervezet olyan szerzédésben, elészerzédésben vagy mas
formaban vallalt kotelezettségvallalasat tartalmazé okiratot, amely alatamasztja, hogy a szerzédés
teliesitéséhez szikséges eréforrasok rendelkezésre allnak majd a szerz6dés teljesitésének

idétartama alatt.

Ajanlatkérd felhivta Ajanlattevét, hogy az M4. alkalmassagi kévetelménynek valé megfelelést
referenciaigazolas(ok) benyujtasaval alatamasztani sziveskedjenek.

Ajanlattevé az igazolasokat hianyosan nyujtotta be, igy Ajanlatkéré hian ypotlasra szélitotta fel.



KE-VIZ 21 Zrt. (4400 Nyiregyhaza, Vécsey utca 21.)
Kizaro okok fennallasa hianyanak igazolasa:

A feltételek felsorolasa és révid ismertetése:

Kizaro okok: Az eljarasban nem lehet ajanlattevd, alvallalkozd, és nem vehet részt alkalmassag
igazolasaban olyan gazdasagi szerepld, akivel szemben a Kbt. 62. § (1)-(2) bekezdései szerinti kizard

okok valamelyike fennall.

lgazolasi mad:
A kizéro okokra vonatkozd tovabbi igazolasokat az ajanlatkérd felhivasara kell benyujtani a Kbt. 69. §

(4)-(6) bekezdéseben foglaltak szerint, a Kr. 1. § (2)-(5) és (7) bekezdései, valamint a Kr. 8. §, 10. §,
12-16. § rendelkezései szerint.

Ajanlattevé a benyujtott ajanlata részeként mar csatolta nyilatkozatat a Kbt. 62. § (1) bekezdés k) pont
kb)-kc) alpontok szerinti kizaré okok tekintetében.

Ajanlatkérd felhivta Ajanlattevét, hogy a kizaré okok fennalldsa hianyarol szdlé, a 321/2015
(X.30.) Kormanyrendelet szerinti, kézjeqyzé vaqy gazdasagi, illetve szakmai kamara altal
hitelesitett nyilatkozatot sziveskedjenek benyuijtani.

Az ajanlati felhivas (lll.1.2.) Gazdasagi és pénziigyi alkalmassag P1) jelii gazdasagi és pénziigyi
alkalmassagi kovetelmény igazolasa

Alkalmassagi kovetelmény:

P.1.) Alkalmatlan az ajanlattevd, ha a kézbeszerzés targyabol - magasépitési tevékenység - szarmazo
netté arbevétele nem éri el az ajanlati felhivas feladasanak napjat megel6zd utolsé harom
meérlegfordulénappal lezart Uzleti évben dsszesen legalabb a nettd 1.800.000.000 Ft-ot. (az Gjonnan
piacra lepok esetében a mikédésének ideje alatt a netté 1.800.000.000 Ft-ot).

Alkalmassagi kévetelmény igazolasi maodja:;

Az igazolasok benyujtasara felhivott ajanlattevé(k)nek az alabbiak szerint kell igazolni az alkalmassagi
kovetelményeknek vald megfelelést:

A 321/2015. (X. 30.) Korm. rendelet 19. § (1) bekezdés c) pontja alapjan az Ajanlattevének csatolnia
kell a cégszeriien (a képviseletre jogosult személy altal) aldirt nyilatkozatot az ajanlati felhivas
feladasanak napjat megel6zé utolsé harom mérlegfordulénappal lezart Uzleti évben a kézbeszerzés
targyabol (magasepitési tevékenység) elért nettd arbevételérdl, attdl fuggden, hogy az ajanlattevd
mikor jott létre, illetve mikor kezdte meg tevékenységét, amennyiben ezek az adatok rendelkezésre
allnak. A 321/2015. (X. 30.) Korm. rendelet 19. § (3) bek. alapjan, ha az ajanlattevé a 19. § (1) bek. c)
pontja szerinti irattal azért nem rendelkezik, mert olyan jogi formaban miikédik, amely tekintetében az
arbevételr6l szoélé nyilatkozat benyujtasa nem lehetséges, ugy a P1. pontban eléirt alkalmassagi
kévetelmény és igazolasi mod helyett barmely, az ajanlatkéré altal megfelelének tekintett egyéb
nyilatkozattal vagy dokumentummal igazolhatja pénziigyi és gazdasagi alkalmassagat. Az érintett
ajanlattevé kiegészitd tajékoztatas kérése soran koteles alatamasztani, hogy olyan jogi formaban
mukadik, amely tekintetében a beszamolo, illetve az arbevetelrél szold nyilatkozat benyujtadsa nem
lehetséges és tajékoztatast kérni a P1. pontban el6irt alkalmassagi kévetelmény és igazolasi mod
helyett az alkalmassag igazolasanak ajanlatkérd altal elfogadott modjarol. A Kbt. 65.§ (6) bek. alapjan
a P1. pont szerinti kévetelménynek a kbzds ajanlattevék egylittesen is megfelelhetnek. Az el6irt
alkalmassagi kévetelményeknek az ajanlattevék barmely mar szervezet vagy személy kapacitasara
tamaszkodva is megfelelhetnek a Kbt. 65. § (7) bekezdése szerint. Az a szervezet, amelynek adatait
az ajanlattevé a gazdasagi és pénzigyi alkalmassag igazolasahoz felhasznalja, a Ptk. 6:419. §-ban
foglaltak szerint kezeskeént felel az ajanlatkerét az ajanlattevd teljesitésének elmaradasaval vagy hibas
teliesitésével Osszefliggésben ért kar megtéritéséért. A Kbt. 65. § (6) bekezdésével kapcsolatban
felhivjuk ajanlattevé figyelmeét, azon penzligyi - gazdasagi kovetelményeknek, amelyek
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ertelemszerien kizarolag egyenként vonatkoztathatoak a gazdasagi szereplokre, elegendd, ha
kézilik egy felel meg.

Ajanlatkéré felhivta Ajanlattevét, hogy a 2019, 2020, 2021. iizleti évekre vonatkoz6, a
kozbeszerzés targyabdl (magasépités) szdrmazé nettd arbevételrél szolo nyilatkozatat
benylijtani sziveskedjenek.

Az ajanlati felhivas (lIl.1.3.) Miiszaki, illetve szakmai alkalmassag M4.) jelii miiszaki, illetve
szakmai alkalmassagi kovetelmény igazolasa

Alkalmassagi kévetelmény:

Alkalmatlan az ajanlattevé, ha nem rendelkezik az eljarast megindité felhivas feladasatol visszafele
szamitott 8 even belul megkezdett és 5 éven belll befejezett sikeres miiszaki atadas-atvétellel lezart
legalabb 80 fé elszallasolasara alkalmas szallas jellegii Uj épllet épitésére vonatkozo referenciaval,
amely kivitelezés soran lift is beépitésre kerillt és amely soran legaldbb 2.800 m2 hasznos
alapteriiletl Gj épulet vagy U] épuletrész bévitése tértént meg. A ,szdllas jellegli épulet’ alatt az
ajanlatkéré a 253/1997. (XII. 20.) Korm. rendelet (OTEK) eléirasai szerinti epuletet érti: 104/A. § *
Szallas jellegli, nem életvitelszer(i, atmeneti tartézkodasra szolgald épiiletet vagy 6nallo rendeltetési
egységet ugy kell megtervezni és kialakitani, hogy annak helyiségei a tervezési program szerint
tegyék lehetévé a) a pihenést (az alvast), b) a tisztalkodast, az illemhelyhasznalatot, valamint c) a
mosast, f0zést, élelmiszertarolast, mosogatast, az etkezést, valamint a hasznalathoz szukseges
berendezések és hasznalati targyak tarolasat, tovabba egyéb ellatast nyujtd szolgaltatasokat.
(szallashely jellegli épulet pl: szalloda, kollégium, didkotthon, diakszalld, idésekotthona, szocialis
otthon, munkasszallé) Az elsirt referencia tobb szerzédéssel igazolhaté, de valamennyi referencianak
meg kell felelnie a szalléshely jellegii épitmény fogalmanak. Tébb referenciaval torténd igazolas
eseten elegend6, ha egy keretében sor kerilt lift beépitésre.

Alkalmassagi kdvetelmény igazolasi modia:

Az ajanlattevének a 321/2015 (X. 30.) Korm. rendelet 21. § (2) bekezdés a) pontja alapjan csatolnia
kell az eljarast megindito felhivas feladasatol visszafelé szamitott 5 év legjelenttsebb épitési
beruhazasainak ismertetését a 321/2015. (X.30.) Korm. rendelet 22. § (3) bekezdése alapjan a
szerzddest koté masik fél altal adott igazolassal.

A referenciaigazolasnak legalabb a kévetkezé adatokat kell tartalmaznia:

- szerzbdest koté masik fél megnevezése;

-épitési beruhazas targya, mennyisége, melybdl megallapithato az alkalmassagi minimum
kovetelmenyeknél eldirt feltételeknek torténd megfelelés.

- a fteljesités ideje (kezd6 és befejez6 idépont — miszaki atadas-atvétel — év-hénap-nap
pontossaggal);

- teljesites helye;

- nyilatkozat arrél, hogy a teljesités az eléirasoknak és a szerzédésnek megfeleléen tortént-e.

Ajanlatkeré felhivia ajanlattevék figyelmét a 321/2015. (X.30.) Korm. rendelet 22. § (5) bekezdésében
foglaltakra.

Az eldirt alkalmassagi kévetelményeknek a Kbt. 65. § (6) bekezdése alapjan kézds ajanlattevék
egylttesen is megfelelhetnek. Kézos ajanlattevéként szerzédé félként torténd teljesités esetén a fenti
adatokat a referencia igazolasnak oly médon kell tartalmaznia, hogy abbdl az ajanlattevének (adott
esetben a kapacitdst rendelkezésre bocsato szervezetnek) az alkalmassaga egyértelmiien
megallapithaté legyen. Ajanlatkérd a referencia elbiralasanal csak az ajanlattevé sajat teljesitését
veszi figyelembe. Ha a nyertes koézés ajanlattevékent teliesitett épitési beruhazasra vonatkozo
referencia igazolas - a teljesités oszthatatlansaga miatt - nem allithato ki az egyes ajanlattevék altal
végzett munkak elkilonitésével, ugy az ajanlatkérd a referencia igazolast barmelyik, a teljesitésben
részt vett ajanlattevé részérdl az ismertetett épitési beruhazas tekintetében olyan aranyban fogadja el,
amilyen aranyban az igazoladst benyljté ajanlattevé az altala elvégzett teljesités alapjan az
ellenszolgaltatasbol részesult. Az ajanlattevék a Kbt 65. § (7) bekezdése alapjan az eldirt
alkalmassagi kovetelményeknek barmely mas szervezet vagy személy kapacitasara tamaszkodva is
megfelelhetnek, a kozottik fennallo kapcsolat jogi jellegeéts! fuggetlenul. Ebben az esetben meg kell
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jelolni az ajanlatban ezt a szervezetet és az eljarast meginditd felhivas vonatkozo pontjanak
megjeldlésével azon alkalmassagi kdvetelményt vagy kdvetelményeket, amelyek igazolasa érdekében
az ajanlattevé ezen szervezet eréforrasara vagy arra is tamaszkodik. Az ajanlatban csatolni kell a
kapacitasait rendelkezésre bocsatd szervezet olyan szerzddésben, elészerzbdésben vagy mas
formaban vallalt kotelezettségvallalasat tartalmazo okiratot, amely alatamasztja, hogy a szerztdés
teliesitésehez szikséges erdéforrasok rendelkezésre dllnak majd a szerzédés teljesitésének

idétartama alatt.

Ajanlatkérd felhivta Ajanlattevét, hogy az M4. alkalmassagi kovetelménynek valé megfelelést
referenciaigazolas(ok) benyujtasaval alatamasztani sziveskedjenek.

Ajanlattevé az igazolasokat a megadottak szerint hataridében teljesitette.

A Kbt. 69. § (4) bekezdés alapjan Ajanlatker6 az alkalmassagi kévetelményeknek valdé megfelelés és
a kizaré okok fenn nem alldsanak igazolasara az értékelési sorrendben legkedvezébb ajanlatot
benyujté

BUILD IT Kft. (1037 Budapest, Bobita utca 2. E. Ihdz 1. em.) és az azt kovetd legkedvezdbb
ajanlattevé a KE-VIZ 21 Zrt. (4400 Nyiregyhaza, Vécsey utca 21.) ajanlattevét hivta fel.

A benyujtott igazolasok hianyossagot, nem egyértelmii kijelentéseket tartalmaznak, igy Ajanlatkéré az
igazolasok tekintetében az alabbi hianyossagok pétlasara szélitja fel Ajanlattevéket:

BUILD IT Kft. (1037 Budapest, Bébita utca 2. E. lhaz 1. em.)

Az ajanlati felhivas (lll.1.2.) Gazdasagi és pénziigyi alkalmassag P1) jelli gazdasagi és pénziigyi
alkalmassagi kdvetelmény igazolasa

Alkalmassagi kovetelmény:

P.1.) Alkalmatlan az ajanlattev®, ha a kbzbeszerzés targyabdl - magasépitési tevékenység - szarmazo
nettdé arbevétele nem éri el az ajanlati felhivas feladasanak napjat megel6z6 utolsé harom
merlegfordulonappal lezart lizleti évben 6sszesen legalabb a netté 1.800.000.000 Ft-ot. (az Gjonnan
piacra lépdk esetében a mikodésének ideje alatt a nettd 1.800.000.000 Ft-ot).

Alkalmassagi kovetelmény igazolasi modja:

Az igazolasok benyujtasara felhivott ajanlattevé(k)nek az alabbiak szerint kell igazolni az alkalmassagi
kovetelményeknek valé megfelelést:

A 321/2015. (X. 30.) Korm. rendelet 19. § (1) bekezdés c) pontja alapjan az Ajanlattevének csatolnia
kell a cégszerlien (a képviseletre jogosult személy altal) alairt nyilatkozatot az ajanlati felhivas
feladasanak napjat megel6z6 utolsé harom merlegfordulénappal lezart Uzleti évben a kdzbeszerzés
targyabdl (magasepitesi tevekenyseég) elért nettd arbevételérél, attol fuggben, hogy az ajanlattevd
mikor jott letre, illetve mikor kezdte meg tevékenységét, amennyiben ezek az adatok rendelkezésre
alinak. A 321/2015. (X. 30.) Korm. rendelet 19. § (3) bek. alapjan, ha az ajanlattevt a 19. § (1) bek. ¢)
pontja szerinti irattal azért nem rendelkezik, mert olyan jogi formaban miikédik, amely tekintetében az
arbevételrél szolo nyilatkozat benyujtasa nem lehetséges, gy a P1. pontban eldirt alkalmassagi
kovetelmény és igazolasi mod helyett barmely, az ajanlatkéré altal megfelelének tekintett egyéb
nyilatkozattal vagy dokumentummal igazolhatja pénziigyi és gazdasagi alkalmassagat. Az érintett
ajanlattevé kiegészitd tajekoztatas kérése soran koteles alatamasztani, hogy olyan jogi formaban
muikodik, amely tekintetében a beszamold, illetve az arbevételrdl szolo nyilatkozat benyujtasa nem
lehetséges és tajekoztatast kérni a P1. pontban el6irt alkalmassagi kovetelmény és igazolasi mod
helyett az alkalmassag igazolasanak ajanlatkért altal elfogadott médjarol. A Kbt. 65.§ (6) bek. alapjan
a P1. pont szerinti kévetelménynek a kézds ajanlattevok egylttesen is megfelelhetnek. Az el6irt
alkalmassagi kovetelmenyeknek az ajanlattevék barmely mar szervezet vagy személy kapacitasara
tamaszkodva is megfelelhetnek a Kbt. 65. § (7) bekezdése szerint. Az a szervezet, amelynek adatait
az ajanlattevé a gazdasagi és pénzlgyi alkalmassag igazolasahoz felhasznalja, a Ptk. 6:419. §-ban
foglaltak szerint kezesként felel az ajanlatker6t az ajanlattevé teljesitésének elmaradasaval vagy hibas
teljesitésével osszefliggésben ért kar megtéritéséért. A Kbt. 65. § (6) bekezdésével kapcsolatban
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felhiviuk ajanlattevd figyelmét, azon pénzugyi - gazdasagi kovetelményeknek, amelyek
ertelemszerlien kizarélag egyenként vonatkoztathatoak a gazdasagi szereplékre, elegendé, ha

kozilik egy felel meg.

Ajanlattevé az igazolasok benyuijtasara térténd felhivasra csatolta a kézbeszerzés tarqyabdl szarmazo
arbevételre vonatkozé nyilatkozatot, azonban a nyilatkozat nem tartalmazza az alkalmassaqi

kévetelmény alatamasztasahoz szilkseges informaciokat.

Ajanlatkéré felhivta Ajanlattevét, hogy a 2019, 2020, 2021. iizleti évekre vonatkozé, a

kdzbeszerzés targyabdl (magasépités) szarmazé nettéd arbevételrsl sz6lé6 nyilatkozatat a kert
adatokkal kitéltve ismételten benyiijtani sziveskedjenek.

Az ajanlati felhivas (l1l.1.3.) Miszaki, illetve szakmai alkalmassag M4.) jelii miszaki, illetve
szakmai alkalmassagi kovetelmény igazolasa

Alkalmassagi kévetelmény:

Alkalmatlan az ajanlattevé, ha nem rendelkezik az eljarast meginditd felhivas feladasatoél visszafelé
szamitott 8 éven belul megkezdett &s 5 éven beliil befejezett sikeres miiszaki atadas-atvétellel lezart
legalabb 80 f6 elszallasolasara alkalmas szallas jelleqii Uj épillet épitésére vonatkoz6 referenciaval,
amely kivitelezés soran lift is beépitésre keriilt és amely sorén legalabb 2.800 m2 hasznos
alapterileti 0j épulet vagy uj épiletrész bévitése tértént meg. A .szallas jellegli épllet” alatt az
ajanlatkéré a 253/1997. (XIl. 20.) Korm. rendelet (OTEK) eléirasai szerinti eplletet érti: 104/A. § *
Szallas jellegli, nem életvitelszer(i, atmeneti tartézkodasra szolgalé épuletet vagy 6nallé rendeltetési
egységet ugy kell megtervezni és kialakitani, hogy annak helyiségei a tervezési program szerint
tegyek lehetévé a) a pihenést (az alvast), b) a tisztalkodast, az illemhelyhasznalatot, valamint c) a
mosast, fézést, éleimiszertarolast, mosogatast, az étkezést, valamint a hasznalathoz szUkséges
berendezések és haszndlati targyak tarolasat, tovabba egyeb ellatast nyujtd szolgaltatasokat.
(szallashely jellegli épulet pl: szalloda, kollégium, diakotthon, diakszalld, idésekotthona, szocialis
ofthon, munkasszall6) Az eldirt referencia tobb szerzédéssel igazolhaté, de valamennyi referencianak
meg kell felelnie a széllashely jellegli épitmény fogalmanak. Tébb referenciaval torténd igazolas
eseten elegendd, ha egy keretében sor ker(lt lift beépitésre.

Alkalmassagi kovetelmény igazolasi madia:

Az ajanlattevonek a 321/2015 (X. 30.) Korm. rendelet 21. § (2) bekezdés a) pontja alapjan csatolnia
kell az eljarast megindité felhivas feladasatol visszafeleé szamitott 5 év legjelentésebb épitési
beruhazasainak ismertetését a 321/2015. (X.30.) Korm. rendelet 22. § (3) bekezdése alapjan a
szerzbdest koté masik fél altal adott igazolassal.

A referenciaigazolasnak legalabb a kévetkezé adatokat kell tartalmaznia:

- szerzGdest koté masik fél megnevezése;

-épitési beruhazas targya, mennyisége, melybsl megallapithatd az alkalmassagi minimum
kovetelmeényeknél elgirt feltételeknek torténé megfelelés.

- a teljesités ideje (kezd6 és befejezd idépont — miszaki atadas-atvétel — év-honap-nap
pontossaggal);

- teljesités helye;

- nyilatkozat arrél, hogy a teljesités az eldirasoknak és a szerzédésnek megfeleléen tortént-e.

Ajanlatker felhivja ajanlattevok figyelmét a 321/2015. (X.30.) Korm. rendelet 22. § (5) bekezdésében
foglaltakra.

Az elbirt alkalmassagi kovetelményeknek a Kbt. 65. § (6) bekezdése alapjan kozds ajanlattevék
egylttesen is megfelelhetnek. Kozos ajanlattevéként szerzédé félként torténd teljesités esetén a fenti
adatokat a referencia igazolasnak oly médon kell tartalmaznia, hogy abbdl az ajanlattevének (adott
esetben a kapacitast rendelkezésre bocsatd szervezetnek) az alkalmassaga egyértelmien
megallapithato legyen. Ajanlatkéré a referencia elbiralasanal csak az ajanlattevé sajat teljesitését
veszi figyelembe. Ha a nyertes kozos ajanlattevékent teljesitett épitési beruhazasra vonatkozod
referencia igazolas - a teljesités oszthatatlansaga miatt - nem allithato ki az egyes ajanlattevok altal
vegzett munkak elkulonitésével, ugy az ajanlatkérdé a referencia igazolast barmelyik, a teljesitésben
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részt vett ajanlattevd részerél az ismertetett épitési beruhazas tekintetében olyan aranyban fogadja el,
amilyen aranyban az igazolast benyljtd ajaniattevé az altala elvégzett teljesités alapjan az
ellenszolgaltatasbol reszesilt. Az ajanlattevék a Kbt 65. § (7) bekezdése alapjan az eldirt
alkalmassagi kovetelményeknek barmely mas szervezet vagy személy kapacitasara tdmaszkodva is
megfelelhetnek, a kozottuk fennallé kapcsolat jogi jellegétdl fuggetlenil. Ebben az esetben meg kell
jelolni az ajanlatban ezt a szervezetet és az eljarast meginditd felhivas vonatkozé pontjanak
megjeldlésével azon alkalmassagi kovetelményt vagy kovetelményeket, amelyek igazolasa érdekében
az ajanlattevé ezen szervezet eréforrasara vagy arra is tdmaszkodik. Az ajanlatban csatolni kell a
kapacitdsait rendelkezésre bocsatd szervezet olyan szerzdédésben, elészerzédésben vagy mas
formaban vallalt kotelezettsegvallaldsat tartalmazo okiratot, amely alatdamasztja, hogy a szerzédés
teljesitéséhez szikséges erdforrdsok rendelkezésre allnak majd a szerzédés teljesitésének

idétartama alatt.

Ajanlattevd az igazolasok benyuijtdsara tortént felhivasra csatolt referenciaigazolast, azonban az
igazolas nem tartalmazza az alkalmassagi kdvetelmény alatamasztasahoz szilkséges informacidkat.
Az igazolasbdl nem allapithatdé meg, hogy a kivitelezési munkat Ajanlattevd végezte, illetve nem deriil
ki beléle, hogy a kivitelezés tartalmazott-e lift beépitést.

Ajanlatkéré felhivta Ajanlattevét, hogy az M4. alkalmassagi kévetelménynek valé megfelelést a
hianyz6 adatokat is tartalmazo referenciaigazolas(ok) benyujtasaval alatdmasztani

sziveskedjenek.

Ajanlattevé az igazoldsokra vonatkozd hianypdtiast a megadottak szerint hataridében
teljesitette.

Déntési Javaslat

1. Déntéshozo a ,Gyogyfiirdé fejlesztése - szalloda épités” targyu, a Kbt. 81. § (1)
bekezdes szerinti kozbeszerzesi eljarasban nyilvanitsa érvényesnek BUILD IT Kft. (1037
Budapest, Bobita utca 2. E. Ihadz 1. em.) és a KE-VIZ 21 Zrt. (4400 Nyiregyhaza, Vécsey

utca 21.) ajaniattevd ajanlatat.

2 Dontéshozé a ,Gyogyfiirdé fejlesztése - szalloda épités” targyl, a Kbt. 81. § (1)
bekezdés szerinti kozbeszerzési eljarast nyilvanitsa eredményesnek.

3. Déntéshoz6 a ,Gyoégyfiirdé fejlesztése - szalloda épités” targyl kozbeszerzési eljaras
nyertesekent a BUILD IT Kft. (1037 Budapest, Boébita utca 2. E. lhaz 1. em.)
ajanlattevét jeldlie meg és vele a szerz6dést kbsse meg az alabbi ajanlati elemek mellett:

BUILD IT Kft. (1037 Budapest, Bobita utca 2. E. |lhaz 1. em.)
M1 alkalmassagi kovetelményre bemutatott szakember alkalmassagon 36
fellli szakmai tapasztalata (honap) (min. 0 — max. 36 honap)
M2 alkalmassagi kévetelményre bemutatott szakember alkalmassagon 36
fellli szakmai tapasztalata (hénap) (min. 0 — max. 36 honap)
M3 alkalmassagi kovetelmeényre bemutatott szakember alkalmassagon 36
fellli szakmai tapasztalata (honap) (min. 0 — max. 36 honap)
A teljesitésbe bevonasra keril legalabb 1 6 olyan szakember, aki igen
parkositasban szerzett tapasztalattal rendelkezik (igen/nem):
A teljesitesbe bevonasra kerill legalabb 1 f6 olyan szakember, aki igen
termalkutfaras iranyitasaban szerzett tapasztalattal rendelkezik
(igen/nem):
Nett6 ajanlati ar (Ft) 3429993 039 Ft
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4,

Dontéshozo a ,Gyogyfiirdé fejlesztése - szalloda épités” targyu kozbeszerzési eljarasban
a legkedvezbbbet kovetd legkedvezobb ajanlattevének (masodik helyezettnek) a KE-VIZ 21
Zrt. (4400 Nyiregyhaza, Vécsey utca 21.) ajanlattevét jelolie meg az alabbi ajanlati elemek

mellett:

KE-VIZ 21 Zrt. (4400 Nyiregyhaza, Vécsey utca 21.)

M1 alkalmassagi kévetelményre bemutatott szakember alkalmassagon 36
fellili szakmai tapasztalata (hdnap) (min. 0 — max. 36 hénap)
M2 alkalmassagi kévetelményre bemutatott szakember alkalmassagon 36
fellili szakmai tapasztalata (hénap) (min. 0 — max. 36 hénap)
M3 alkalmassagi kovetelményre bemutatott szakember alkalmassagon 36
fellli szakmai tapasztalata (hénap) (min. 0 — max. 36 hénap)
A teljesitésbe bevonasra keril legalabb 1 f6 olyan szakember, aki igen

arkositasban szerzett tapasztalattal rendelkezik (igen/nem):
A teljesitésbe bevonasra keril legalabb 1 f8 olyan szakember, aki igen
termalkatfaras irdnyitasaban szerzett tapasztalattal rendelkezik
(igen/nem):

3 598 993 610 Ft

Netté ajanlati ar (Ft)

Koblos Maté Kovics Edina
Birr 16 Bizottsagi tag Biralé Bizottsagi tag

7 "Kovacs Zoltan azdagné dr. T6th Marianna
Biralo Bizottsagi tag Biralo Bizottsagi tag

(Jondoigh o4 Dviase
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