Biralébizottsagi jegyzékényv

Déntési javaslat kézbensé déntés meghozataldhoz

Amely készlilt Tiszavasvari Varos Onkormanyzata, mint ajanlatkérs altal inditott " Miiszaki ellendri
feladatok ellataisa - szalloda” targyu kézbeszerzési eljaras keretében benyuijtott ajaniatok
ertékelésére létrehozott Biralobizottsag Ulésérsl.

Helye: Tiszavasvari Varos Onkormanyzata
(4440 Tiszavasvari, Varoshaza tér 4.)

Ideje: 2023.04.05. 14:30 6ra

Tiszavasvari Varos Onkormanyzata a kdzbeszerzésekrél szolé 2015. évi CXLII. toérvény
(tovabbiakban: Kbt.) 112. § (1) bekezdés b) pontja alapjan nemzeti nyilt kozbeszerzési eljarast inditott
" Miszaki ellenéri feladatok ellatasa - szélloda " targyban.

Az eljarast megindité felhivasban meghatarozott ajanlattételi hataridé lejartaig, azaz 2023.01.13.
11:00 oraig 13 db ajanlatot nyuijtottak be. Az Ajanlattevéket, valamint az ajanlatok értékelésre kerulé
tartalmi elemeit a bontasi jegyzékényv tartalmazza.

Ajanlatkeré a targyi koézbeszerzési eljarasban alkalmazza a Kbt 81 § (5) bekezdésében
meghatarozottakat.

Az ajanlatok vizsgalata abbél a szempontbdl, hogy alatamasztasra keriiltek—e az értékelési
szempontok szerinti vallalasok:

Az eértékelési szempontok alatamasztasara iranyuld hianypétldasok és felvilagositasnyujtasok
atvizsgalasat kovetden Ajanlatkéré 2023.03.24. napjan ervénytelenné nyilvanitotta az alabbi
Ajanlattevék ajanlatat, mivel azok nem tartalmaztak maradéktalanul az értékelési szempontokra tett

megajaniasok alatamasztasat:

e Global Terv Kft (1143 Budapest, Stefania ut 81.)

e TSPC Mérndkiroda Kft (9022 Gyé6r, Dunakapu tér 7.)
e EMI-BER Kft (3530 Miskolc, Racz Gyérgy u. 4.)

* Realiscon Kft. (1012 Budapest Vérmezé Ut 4. 1. em.)

e BG7 Mérnok PRESTING Zartkériien Miik6dé Részvénytarsasag (7634 Pécs
Pelikan Diilé6 8.)

Global Terv Kft (1143 Budapest, Stefania Gt 81.)

Ajanlatkéré az 1. értékelési szempontra (M1 alkalmassagi kévetelményre bemutatott szakember
alkalmassagon felili szakmai tapasztalata) B.S.T. szakembert mutatta be, akinek csatolta szakmai
Onéletrajzat is. Ajanlatkéré nem a kozbeszerzési eljaras soran kozzétett nyilatkozatmintat hasznalta,
igy néhany adat tekintetében hianyos az énéletrajz.

Keérjlik az 6néletrajzot az alabbi adatokkal kiegésziteni sziveskedjenek:
- szakember sziiletési helye

- szakember lakcime
- szakmai tapasztalatok ismertetése soran a megrendelé székhelye



Ajanlatkéré felhivta Ajanlattevét, hogy a szakmai énéletrajzot hidnypétlas keretében kiegésziteni
sziveskedjenek oly médon, hogy a fent emiitett adatokat is tartalmazza!

Ajanlatkér6 az 2. értékelési szempontra (M2 alkalmassagi kévetelményre bemutatott szakember
alkalmassagon feliili szakmai tapasztalata) D.E. szakembert mutatta be, akinek csatolta szakmai
onéletrajzat is. Ajanlatkéré nem a koézbeszerzési eljaras soran kézzétett nyilatkozatmintat hasznalta,
igy néhany adat tekintetében hianyos az énéletrajz.

Keérjuk az 6néletrajzot az alabbi adatokkal kiegésziteni sziveskedjenek:

- szakember szuletési helye
- szakember lakcime
- els6 ME-G jogosultsagu kamarai nyilvantartasba vétel pontos datuma - év, hénap, nap

megjeldléssel
- szakmai tapasztalatok ismertetése soran a megrendeld neve és székhelye

Ajénlatkeré felhivta Ajanlattevét, hogy a szakmai dnéletfrajzot hianypdtlas keretében kiegésziteni
sziveskedjenek oly mddon, hogy a fent emlitett adatokat is tartalmazza!

Ajanlatkéré az 3. értékelési szempontra (M3 alkalmassagi kévetelményre bemutatott szakember
alkalmassagon feliili szakmai tapasztalata) GY.l. szakembert mutatta be, akinek csatolta szakmai
Onéletrajzat is. Ajanlatkéré nem a kozbeszerzési eljaras soran kozzétett nyilatkozatmintat hasznalta,
igy néhany adat tekintetében hianyos az énéletrajz.

Kerjik az onéletrajzot az alabbi adatokkal kiegésziteni sziveskedjenek:

- szakember szliletési helye

- szakember lakcime

- kamarai nyilvantartasi szama

- a szakember a szakmai tapasztalatok ismertetését ,Képzettség igazolasa” elnevezésii tablazatban
tintette fel. Kérjik, a tablazat megnevezesét ,Az értékelési részszempont szerint értékelni kivant
szakmai tobblet tapasztalat” einevezésre sziveskedjenek modositani

- szakmai tapasztalatok ismertetése soran a megrendel6 székhelye

Ajanlatkeré felhivta Ajanlattevét, hogy a szakmai Gnéletrajzot hidnypotlas keretében kiegésziteni
sziveskedjenek oly mddon, hogy a fent emlitett adatokat is tartalmazza!

Ajanlattevé hianypotlasi kotelezettségét a hianypoétlasi hatarid6 lejartaig nem teljesitette, igy
Ajanlatkéré tovabbra sem tud meggyézédni a minbségi értékelési szempontokra tett
megajanldsok megalapozottsagarol. A fenti ok a Kbt. 73.§ (1) bekezdés e) pontja alapjan

érvenytelenseégi ok.

TSPC Mérnokiroda Kft (9022 Gy6r, Dunakapu tér 7.)

1. Ajanlatkérd az 2. értékelési szempontra (M2 alkalmassagi kovetelményre bemutatott szakember
alkalmassagon feluli szakmai tapasztalata) S.T. szakembert mutatta be, akinek csatolta szakmai

Onéletrajzat is.
a) Az onéletrajz hianyosan kerllt kitdltésre, kérjiik az alabbi adatokat potolni sziveskedjenek:

- szemelyes adatok tablazatban nem kerdillt feltiintetésre a szakember sziiletési helye

b) Ajanlatker6 az ajanlattételi felhivasban tajékoztatta az ajanlattevéket, hogy amennyiben a
bemutatni kivant szakember az ajanlattétel idépontjaban mar rendelkezik az eldirt
jogosultsaggal, valamint kamarai regisztracios szammal, a végzettséget/képzettséget,
valamint a jogosultsag megszerzéséhez sziikséges szakmai tapasztalatot nem szikséges
kalén igazolni. S.T. szakember a szakmai 6néletrajzabol megallapithatd, hogy a szakember a

(]



szUkseges jogosultsaggal rendelkezik, igy az alkalmassagi kovetelményként eléirt idétartamua
szakmai tapasztalat bemutatasa tablazat kitoltése esetében nem sziikséges.

Ugyanakkor ajanlattevé a felolvasolap szerinti megajanlast nem tamasztotta ala, a szakmai
Onéletrajzban az értékelési részszempont szerint értékelni kivant szakmai tobblet tapasztalat
tablazatot nem toltétte ki, igy az értékelési szempontra tett vallalds nem ellenérizheto. Keérjuk,
az értékelési részszempont szerint értékelni kivant szakmai tobblet tapasztalat tablazatban a
felolvasolappal Gsszhangban a szakember tébblet szakmai tapasztalatat feltiintetni

sziveskedjenek.

Ajanlatkéré felhivta Ajénlattevét, hogy, a szakmai onéletrajzot hianypotlias keretében a fent
megadottak szerint javitani, kiegésziteni sziveskedjenek.

2. Ajanlatkérd az 3. értékelési szempontra (M3 alkalmassagi kévetelményre bemutatott szakember
alkalmassagon fellili szakmai tapasztalata) N.GY. szakembert mutatta be, akinek csatolta szakmai

Onéletrajzat is.
a) Az onéletrajz hianyosan kerdilt kitdltésre, kérjik az alabbi adatokat pétoini sziveskedjenek:

- munkahelyek, munkakérok tablazatban nem keriiltek feltiintetésre a betéltétt munkakérok
- szakmai tapasztalatok ismertetése soran a megrendelé székhelye

Ajanlatkéré felhivta Ajanlattevét, hogy, a szakmai Gnéletrajzot hianypotias keretében a fent
megadottak szerint javitani, kiegésziteni sziveskedjenek.

Ajanlattevé hianypétlasi kotelezettségét a hianypotlasi hatarids lejartaig nem teljesitette, igy
Ajanlatkéré tovabbra sem tud meggy6z6dni a mindségi értékelési szempontokra tett
megajanlasok megalapozottsagarél. A fenti ok a Kbt. 73.§ (1) bekezdés e) pontja alapjan
érvénytelenségi ok.

EMI-BER Kft (3530 Miskolc, Racz Gyérgy u. 4.)

1. Ajanlatkéré az 1. ertékelesi szempontra (M1 alkalmassagi kévetelményre bemutatott szakember
alkalmassagon felilli szakmai tapasztalata) két szakembert mutatott be.

Ajénlatkéré felhivta Ajanlattevét, hogy hidnypétlas keretében nyilatkozzon, hogy a két szakember
kéziil melyik szakembert kivanja az 1. értékelési szempontra, illetve M1 alkalmassagi kévetelményre

bemutatni.

2. Ajanlatkerd az 1. értékelési szempontra (M1 alkalmassagi kévetelményre bemutatott szakember
alkalmassagon felilli szakmai tapasztalata) SZ.L.I. szakembert is bemutatta, akinek csatolta

szakmai Onéletrajzat is.

a) Az értékelési részszempont szerint értékelni kivant szakmai tapasztalat tablazatban
feltintetett munkak esetén a projekt targyanak leirasa egyik esetben sem egyertelm(,
keérjik azokat kiegésziteni, pontositani pl: stadion epllet
epités/felljitasa/atalakitasa/bbvitése.

b) A szakmai 6néletrajzban az ajanlattevé megnevezéséhez a vezetd ajanlattevét kérjuk
feltiintetni.

Ajanlatkér6 felhivta Ajénlattevét, hogy a szakmai énéletrajzot hidnypétias keretében kiegésziteni,
Jjavitani sziveskedjenek a fentiek szerint.



3. Ajanlatkéré szintén az 1. értékelési szempontra (M1 alkalmassagi kovetelményre bemutatott
szakember alkalmassagon fellli szakmai tapasztalata) B.T. szakembert is bemutatta. Az
Onéletrajz hianyosan kerllt kitoltésre, kérjiik az alabbi adatokat pétolni sziveskedjenek:

- Az ertékelési részszempont szerint értékelni kivant szakmai tapasztalat tablazatban nem
kerllt feltintetésre a megrendeld cime

Ajanlatkéré felhivia Ajanlattevét, hogy a szakmai Gnéletrajzot hianypétids keretében kiegésziteni
sziveskedjenek a fentiek szerint!

4. Ajanlatkéré a 2. értékelési szempontra (M2 alkalmassagi kovetelményre bemutatott szakember
alkalmassagon fellli szakmai tapasztalata) B.E szakembert bemutatta be. Az Onéletrajz
hianyosan kerdlt kitdltésre, kérjiik az alabbi adatokat pétolni sziveskedjenek:

- Az értékelési részszempont szerint értékelni kivant szakmai tapasztalat tablazatban az 1.
4. 5. sorokon szerepeltetett szakmai tapasztalatok esetén nem kerilt feltiintetésre a
megrendeld cime

Ajanlatkeré felhivta Ajanlattevét, hogy a szakmai énéletrajzot hidnypotldas keretében kiegésziteni
sziveskedjenek a fentiek szerint!

5. Ajanlatker6 a 3. értékelesi szempontra (M3 alkalmassagi kdvetelményre bemutatott szakember
alkalmassagon felllli szakmai tapasztalata) H.L szakembert bemutatta be. Az 6néletrajz hianyosan
kertilt kitdltésre, kérjik az alabbi adatokat pétolni sziveskedjenek:

- Az ertékelesi részszempont szerint értékelni kivant szakmai tapasztalat tablazatban nem
kerilt feltintetésre a megrendel® cime

Ajanlatkeré felhivta Ajanlattevét, hogy a szakmai Onéletrajzot hidnypdtlas keretében kiegésziteni
sziveskedjenek a fentiek szerint!

Ajanlattevé hianypétlasi kotelezettségét a hianypétiasi hataridé lejartaig nem teljesitette, igy
Ajanlatkéré tovabbra sem tud meggy6zédni a mindségi értékelési szempontokra tett
megajanlasok megalapozottsagarél. A fenti ok a Kbt. 73.§ (1) bekezdés e) pontja alapjan

érvénytelenségi ok.

Realiscon Kft. (1012 Budapest Vérmezé Ut 4. 1. em.)

Ajanlatkeérd az 1. 2. és 3. értékelési szempontra tett megajanlas alatamasztasa érdekében az alabbi
dokumentumok csatolasat irta el a kozbeszerzési eljarashoz készitett Utmutatéban:

Ajanlattevének a részszemponthoz kapcsoldédéan be kell csatolnia a teljesitésbe bevonni kivant
szakemberekrél szolo nyilatkozatot a szakember nevének, képzettségének, végzettségeének,
ismertetésével. A nyilatkozatnak tartalmaznia kell a szakember munkaltatojanak (ajanlattételi hataridé
idépontjaban) feltintetését, vagy annak a személynek a megjeltlését, akivellamellyel az adott
szakember foglalkoztatasra iranyuld egyéb jogviszonyban all az ajanlattételi hataridé idépontjaban.

Ajanlattevonek a teljesitésbe bevonni kivant szakember szakmai tapasztalatanak igazolasara be kell
csatolnia a szakember altal sajat kezlileg alairt szakmai onéletrajzat és rendelkezésre allasi
nyilatkozatat, melybdl megallapithatd az alkalmassagi minimumkévetelményként meghatarozott
szakmai tapasztalat, valamint az értékelési részszempont szerint értékelni kivant, az alkalmassagi
minimum kovetelmeényként meghatarozott szakmai tapasztalaton fellli tobblet szakmai tapasztalat.

Amennyiben a teljesitésbe bevonni kivant szakember az ajanlattételkor mar rendelkezik kamarai
nyilvantartasba vétellel, és a szakmai 6néletrajzban feltiintetésre keriil a kamarai nyilvantartasi szam,



a jogosultsag megszerzésének idOpontia, a szakmai Onéletrajzban elegendé az értékelési
részszempont szerinti tobblet szakmai tapasztalat ismertetése.

Az értékelési szempontok kérében megajaniott szakember neve a szakmai ajanlat része, annak
hianypétlasara nincs lehettség

Ajanlattevék ajanlataban nem keriilt megnevezésre az értékelési szempontokra igénybe venni
kivant szakemberek, melyek hidnypoétiasiara sincs lehetéség mivel a szakemberek
megnevezése a szakmai ajanlat részét képezi, igy ajanlatuk a Kbt. 73. § (1) bekezdés e) pontja
alapjan érvénytelen.

BG7 Mérn6k PRESTING Zartkoriien Miikod6 Részvénytarsasag (7634 Pécs Pelikan Diilé 8.)

Ajanlatkéré az 1. 2. és 3. értékelési szempontra tett megajanlas alatdmasztasa érdekében az alabbi
dokumentumok csatolasat irta el6 a kozbeszerzési eljarashoz készitett Gtmutatéban:

Ajanlattevének a részszemponthoz kapcsolédéan be kell csatolnia a teljesitésbe bevonni kivant
szakemberekr6l szolo6 nyilatkozatot a szakember nevének, képzettségének, vegzettségenek,
ismertetésével. A nyilatkozatnak tartalmaznia kell a szakember munkaltatéjanak (ajanlattételi hataridé
idépontjaban) feltintetését, vagy annak a személynek a megjeldlését, akivellamellyel az adott
szakember foglalkoztatasra iranyulé egyeb jogviszonyban all az ajanlattételi hataridé idépontjaban.

Ajanlattevbnek a teljesitésbe bevonni kivant szakember szakmai tapasztalatanak igazolasara be kell
csatolnia a szakember altal sajat keziileg alairt szakmai onéletrajzat és rendelkezésre allasi
nyilatkozatat, melyb6l megéllapithatd az alkalmassagi minimumkoévetelményként meghatarozott
szakmai tapasztalat, valamint az értékelési részszempont szerint értékelni kivant, az alkalmassagi
minimum kovetelményként meghatarozott szakmai tapasztalaton feliili toébblet szakmai tapasztalat.

Amennyiben a teljesitésbe bevonni kivant szakember az ajanlattételkor mar rendelkezik kamarai
nyilvantartasba vétellel, és a szakmai onéletrajzban feltiintetésre keriil a kamarai nyilvantartasi szam,
a jogosultsag megszerzésének idépontia, a szakmai ©néletrajzban elegend az értékelési
reszszempont szerinti tobblet szakmai tapasztalat ismertetése.

Az értékelési szempontok kérében megajanlott szakember neve a szakmai ajanlat része, annak
hianypétlasara nincs lehetéség

Ajanlattevék ajanlataban nem keriilt megnevezésre az értékelési szempontokra igénybe venni
kivant szakemberek, melyek hidnypétiasdra sincs lehetéség mivel a szakemberek
megnevezése a szakmai ajanlat részét képezi, igy ajanlatuk a Kbt. 73. § (1) bekezdés e) pontja

alapjan érvénytelen.

Ajanlatkéré a Kbt. 81. § (5) bekezdés alkalmazasa mellett az értékelési szempontok szerinti vallalasok
és az azt alatamaszté dokumentumok megfeleléségét az értékelési megelézéen vizsgalta valamennyi
ajanlattevd tekintetében és az aldbbi megallapitasra jutott:

A targyi eljaras soran az aldbbi Ajanlattevék ajaniatabol ellenérizhetd és megallapithato az értékelési
szempontoknak valo megfelelés alatamasztasa (mig a tovabbi Ajanlattevék ajanlata érvénytelenné
nyilvanitasra kerdilt);

Topler Mérndkiroda Kft
FOBER Zrt
EUROUT Kit
UTIBER Kozuti Beruhazé Kft
NYIRBER Beruhazasszervezé, Kozbeszerzési és Mérnoki Tanacsado Kft.
GK-Studio Kft.
SOSTOTERYV Epitési és Oktatasi Korlatolt Felelésseégii Tarsasag
o Perfektum Mérnoki Kft.
Ajanlatkérd az értékelési tablazatban foglalt adatok alapjan megallapitotta, hogy az értékelési
szempontok szerinti legkedvezébb elsé ketts ajanlattevé sorrendije:



1. Topler Mérnokiroda Kft (2151 Fét, Juhasz Gy. utca 61.)
2. FOBER Zrt (1138 Budapest, Faludi utca 3.)

Ajanlatkeré a Kbt. 81. § (5) bekezdésének alatdmasztasara tekintetettel az értékelési szempontok
szerinti legkedvez6bb elsd ketté Ajanlattevé tekintetében elvégezte a biralatot és megallapitotta, hogy
a benyujtott ajanlatok hianyossagot, nem egyértelmii kijelentést tartalmaznak, igy Ajanlatkérd a Kbt.
71. § (2) bekezdésevel 6sszhangban hianypotlasra szolitotta fel az alabbi Ajanlattevét:

Topler Mérnokiroda Kft (2151 Fot, Juhasz Gy. utca 61.)

1. Ajanlatkér6 a kozbeszerzesi dokumentacié részeként referenciaigazolds mintat biztositott

Ajanlattevék részére.
Ajanlatker6 a biralat soran eszlelte, hogy a nyilatkozatminta nincs ¢sszhangban az eljarast
megindito felhivasban elGirtakkal, az hianyosan kerult megszerkesztésre, ezaltal az Ajanlattevé
altal benyuijtott referenciaigazolas is hianyos, mivel nem tartalmazza a referenciat adé személy
nevét és elérhetdségeit (telefonszam, fax, email cim), valamint a szolgaltatas targyat.

Ajanlatkerd felhivta Ajanlattevét a referenciaigazolas/nyilatkozat ismételt benyujtasara, amelyhez
nyilatkozatmintat is rendelkezésére bocsajtott.

Ajanlattevé a hianypétlast a megadottak szerint hataridében teljesitette. A hianypétlassal
Ajanlattevé ajanlata ésszhangba keriilt az eljarast megindito felhivas és a kdzbeszerzési

dokumentumok feltételeivel.

Déntési Javaslat

1. Dontéshozoé a ,Mlszaki ellenéri feladatok ellatasa - szalloda” targya, a Kbt. 112, §
(1) bekezdés b) pontja szerinti kdzbeszerzési eljarasban nyilvanitsa érvényesnek a
Topler Mérnokiroda Kft. (2151 Fot, Juhasz Gy. utca 61.) és a FOBER Zrt. (1138
Budapest, Faludi utca 3.) ajanlattevd ajanlatat.

2, Dontéshozo a ,Miiszaki ellenéri feladatok ellatasa - szalloda” targyu, a Kbt. 112, §
(1) bekezdés b) pontja szerinti kozbeszerzési eljarast nyilvanitsa eredményesnek.

3. Dontéshozo a ,Miszaki ellendri feladatok ellatasa - szalloda” targy kézbeszerzési
eljaras nyerteseként a Topler Mérnokiroda Kft (2151 Fot, Juhasz Gy. utca 61.)
ajanlattevét jeldlje meg és vele a szerzédést kdsse meg az alabbi ajanlati elemek mellett:

Topler Mérndkiroda Kft (2151 Fét, Juhasz Gy. utca 61.)
M1 alkalmassagi kévetelményre bemutatott szakember alkalmassagon 24
fellli szakmai tapasztalata (hdnap) (min. 0 — max. 24 hénap)
M2 alkalmassagi kvetelményre bemutatott szakember alkalmassagon 24
fellli szakmai tapasztalata (hénap) (min. 0 — max. 24 honap)
M3 alkalmassagi kdvetelményre bemutatott szakember alkalmassagon | 24
fellli szakmai tapasztalata (hdnap) (min. 0 — max. 24 hénap)
Netto ajanlati ar (Ft) 27 245 000

4. Dontéshozo a ,Miszaki ellendri feladatok ellatasa - szalloda” targyl kézbeszerzési
eljarasban a legkedvezébbet kovetd legkedvezébb ajanlattevének (masodik helyezettnek) a
FOBER Zrt (1138 Budapest, Faludi utca 3.) ajanlattevét jeldlje meg az alabbi ajanlati elemek

mellett:



FOBER Zrt (1138 Budapest, Faludi utca 3.)

M1 alkalmassagi kdvetelményre bemutatott szakember alkalmassagon 24

fellili szakmai tapasztalata (hénap) (min. 0 — max. 24 hénap)

M2 alkalmassagi kdvetelményre bemutatott szakember alkalmassagon 24

feliili szakmai tapasztalata (hénap) (min. 0 — max. 24 hénap)

M3 alkalmassagi kdvetelményre bemutatott szakember alkalmassagon 24

felli szakmai tapasztalata (hénap) (min. 0 — max. 24 hénap)

Nettd ajanlati ar (Ft) 29 000 000
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