TISZAVASVARI HELYI VALASZTASI BIZOTTSAG
74/2012. (X.29.) szdmU hatarozata

A Dr. Fulop Erik Sandor altal Raduly Zsolt polgarmesterjelolt ellen benyujtott kifogas
elbiralasarol és a 8. szamu egyeni valasztokertlet (10. szavazokor) 2012. oktdber 28.
napjara Kitiizott idokozi egyéni valasztokeriileti képvisel6 és polgarmester valasztas

eredményének megsemmisitésérol

A Tiszavasvari Helyi Vélasztasi Bizottsdg a valasztasi eljarasrol sz6l6 1997. évi C. torvény
(tovabbiakban Ve.) 105/A. § (2) bekezdés d.) pontjaban megallapitott hataskorében eljarva.
Dr. Fulop Erik Sa&ndor 4440 Tiszavasvari, ........ szdm alatti lakos A&ltal, a
Tiszavasvariért Kozeleti Egyesulet polgarmesterjeldltje Raduly Zsolt ellen benyujtott,
valasztasi eljarasrol szolo torvénybe iitkoz6 cselekmény elleni kifogasa targyaban meghozta
az alabbi

HATAROZATOT:

A Kkifogasnak helyt ad, és megallapitja a jogszabalysértés tényét, egyidejiileg a 8. szamu
egyeni valasztokerulet (10. szavazokor) 2012. oktober 28. napjara Kitiizott idékozi
egyéni valasztokeruleti képviselé és polgarmester valasztas eredményét megsemmisiti.

A hatarozat ellen annak meghozatalatdél szamitott kettdé napon beliil jogszabalysértésre
hivatkozassal, illetve a valasztasi bizottsdg merlegelési jogkdrben hozott dontése ellen a
Terlleti Valasztasi Bizottsdghoz cimzett fellebbezést lehet benydjtani a Tiszavasvari Helyi
Vélasztési Bizottsagnal (4440 Tiszavasvari, Varoshaza tér 4.). A fellebbezést ugy kell
benytjtani, hogy az legkésdbb 2012. oktdber 31-4n 16.00 Ordig a Helyi Valasztasi
Bizottsaghoz megérkezzen. E hatarid6 jogveszto.

INDOKOLAS
Dr. FUlop Erik Sandor 4440 Tiszavasvari, ....... szam alatti lakos, a Tiszavasvariért
Kozéleti Egyesulet polgarmesterjeléltje Raduly Zsolt ellen kifogast nyujtott be 2012,
oktdber 28. napjan 17 éra 30 perckor az alabbiak szerint:

,»A kifogas tartalma:
KIFOGAS

A 2012. évi idokozi onkormanyzati valasztasi eljaras sorvan elkévetett jogsértés miatt

Tisztelt Helyi Valasztasi Bizottsag!

Alulirott Dr. Fulop Erik Sandor (lakcim: 4440 Tiszavasvari....... ) ezdton a valasztasi
eljarasrol szold, tobbszér modositott 1997. évi C. torvény (a tovdbbiakban: Ve.) 77.8 (1)
bekezdése alapjan az alabbi

kifogassal



fordulok a Tisztelt Teruleti Valasztasi Bizottsaghoz:

2012. oktéber 28-an tobb szemtanu bejelentése alapjan tudomésomra jutott, hogy
Tiszavasvari varosban az egyik polgarmester jelolt, Raduly Zsolt (Fidesz - Magyar Polgari
Szbvetség) a sajat, Citroen Xsara Picasso tipusu, fehér szint, ........ forgalmi jelzésii
gépkocsijan szallitotta a cigany szarmazasu szavazokat a Gépallomas utca, Madach utca,
Katona Jozsef utca teriiletérol a 10. szavazokorbe. Az esetrol video felvételekkel is
rendelkeziink.

A Ve. 3. 8 (a) pontja szerint a vélasztdsi eljaras szabalyainak alkalmazasa sorén a
vdlasztasban érintett résztvevoknek érvényre kell juttatniuk az alabbi alapelveket: a valasztas
tisztasaganak megovasa, a valasztasi csalas megakadalyozasa

Ez a fenti cselekmény véleményem szerint sérti a valasztasi eljarasrol szol6 toérvény 3. § a) d)
pontja szerinti alapelveit. A valasztasi eljaras szabalyainak alkalmazasa soran ugyanis a
valasztasban érintett résztvevoknek érvényre kell juttatniuk az alabbi alapelveket:

a) a valasztas tisztasaganak megdvasa, a valasztasi csalas megakadalyozasa,
d) johiszemii és rendeltetésszerii joggyakorlas.”

A rendelkezésre allé bizonyitékok alapjan, amelyeket jelen kifogashoz mellékelek, kérem a
Tisztelt Helyi Valasztasi Bizottsagot, hogy allapitsa meg a jogsértést, a fent nevezett személyt
szolitsa fel a jogsértés abbahagyasara, valamint a Ve. 78.8 1) bekezdésének c) pontja alapjan
a megjelolt korzetben a valasztasi eljarast ismételtesse meg.

Bizonyitékkent meghivatkozzuk a valasztokorokben késziilt jegyzokonyveket. Amennyiben a
felvételeken szereploé idopontokban a szavazdason megjelentek szama magasabb, vagy
kiugroan magas a tobbi idoponthoz képest, ugy allaspontunk szerint a bejelentett személy
cselekménye nagymértékben befolyasolta a szavazas eredményét — az eredménytil
fiiggetleniil. Jelen kifogasomhoz mellékelem a jogsértésekrol késziilt felvételeket, valamint a
tanuk elérhetoséget.

Tanuk: Raczné Mészaros Agnes (..... alatti lakos), Racz Zsolt (..... alatti lakos), Dr. Mezd
Balazs, valamint a barikad.hu stabja.”

A valasztasi eljarasrol szolé 1997. évi C. tdrvény (tovabbiakban: Ve.) 77. § (1)- (5)
bekezdése értelmében:
,Kifogéast a valasztasra iranyadd jogszabdly, illetleg a valasztas és a valasztasi eljaras
alapelveinek (3. 8) megsértésére (a tovabbiakban egyiitt: jogszabalysértés) hivatkozassal barki
benyujthat. A kifogast gy kell benytjtani, hogy az legkésébb a sérelmezett jogszabalysértes
elkovetésétél szamitott 2 napon belll megérkezzen. A vélasztasi bizottsdg a benyujtott
kifogasrol a beérkezésétol - attétel esetén az elbirdlasara jogosult valasztasi bizottsdghoz
torténd beérkezésétol - szamitott 2 napon belil dont.

(2) A kifogasnak tartalmaznia kell

a) a jogszabalysértés megjelolését,

b) a jogszabalysértés bizonyitékait,

c) a kifogas benyudjtéjanak nevét, lakcimét (székhelyét) és - ha a lakcimétdl
(székhelyétol) eltér - postai értesitési cimét,
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levélcimét, illetoleg kézbesitési megbizottjanak nevét és telefaxszamat vagy elektronikus
levélcimét.

(5) Ha a kifogés elkésett, vagy nem tartalmazza a (2) bekezdés a)-c) pontjaban foglaltakat, a
kifogast érdemi vizsgélat nélkil el kell utasitani. Ha a kifogas attételére kertl sor, a kifogas
hataridében tortént benyujtasdnak vizsgalatakor azt az iddpontot kell figyelembe venni,
amikor az elsd valasztéasi bizottsdghoz beérkezett.”

A Ve. 3. §-a értelmében: ,,A valasztasi eljaras szabalyainak alkalmazésa soran a valasztasban
érintett résztvevoknek érvényre kell juttatniuk az alabbi alapelveket:

a) a valasztas tisztasaganak megovasa, a valasztasi csalds megakadalyozasa,

b) 6nkéntes részveétel a jeldlésben, a valasztasi kampanyban, a szavazasban,

C) esélyegyenldség a jeloltek és a jelolo szervezetek kozott,

d) johiszemii és rendeltetésszerii joggyakorlas,

e) jogorvoslat lehetésége és partatlan elbiralasa,

f) a valasztas eredményének gyors és hiteles megallapitasa.”

A Ve. 78. § (1) bekezdésében foglaltak alapjan: ,Ha a valasztasi bizottsag a kifogasnak
helyt ad

a) megallapitja a jogszabalysértés tényét,

b) a jogsértét eltiltja a tovabbi jogszabalysértéstol,

c) a vélasztasi eljarast vagy annak a jogorvoslattal érintett részét megsemmisiti és
megismételteti.

(2) A szavazds megsemmisitését és megismételtetését nem zéarja ki, ha a 73. 8§ alapjan a
fellebbezés benyujtasara rendelkezésre 4ll6 hataridé eredményteleniil eltelt, vagy a
jogorvoslati eljaras mar lezarult.

(3) Ha a valasztasi bizottsag a kifogasnak nem ad helyt, azt elutasitja.

A Ve. 105/A § (2) bekezdés f) pontja alapjan a bizottsag megsemmisiti a polgarmester-,
illetdleg a képvisel6- valasztas eredményét, ha olyan torvénysértést allapit meg, amely azt
érdemben befolyasolta.”

A Valasztasi Bizottsag a beadvanyt megvizsgalta.

A kifogas a 10. szamu szavazokort (8. szdmu egyéni valasztokerilet) érinti.

A bejelentésnek fenti jogszabalyhely alapjan a sérelmezett jogszabalysértés elkovetésétol
szamitott ketté napon beliil kell beérkeznie.

A bejelentést 2012. oktdber 28. napjan tette meg papir alapon Dr. Fulép Erik Sandor.

A melléklet DVD felvétel az eseményekb6l megallapithatéoan a valasztas napjan késziilt.
A bejelentés tartalmazza a Ve. 77. § (2) bekezdésében foglalt kotelezo tartalmi elemeket,
igy a kifogas megfelel a jogszabaly altal eléirt tartalmi Kritériumoknak.
(Jogszabdlysertés megjeldlése Ve. 3. 8 a) pontja; jogszabalysértés bizonyitékai; kifogas
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Fentieken Kivil, tekintettel arra, hogy 2012. oktéber 29. napjan a Tiszavasvari
Rendorkapitanysag (Paronai Janos r. alezredes, rendérkapitany) irasbeli tajékoztatassal
élt a Helyi Vélasztasi Bizottsag elndke felé, mely tajékoztato a valasztas napjan tortént
szervezett szallitassal kapcsolatos feljelentéseket tartalmazott, a bizottsag egyidejiileg
megvizsgalta a Kkifogasban is szereplo azon kérést, hogy a jogszabalysértés olyan
sulyinak mindsiil-e, amely mérték megalapozza a valasztokerllet eredményének



megsemmisitését. Dontésében tekintettel volt arra, hogy a Helyi Valasztasi Bizottsdghoz
tovabbitott feljelentések alapjan az illetékes nyomozohatésag biintetdeljarast inditott.

A bizottsag a bizonyitékokat egyenként és dsszességében értékelve, a beadvanyokban
megjelolt — a Timari Istvanné azonos tartalmu kifogasaval kapcsolatban meghallgatott -
tanuk éltal elmondottak alapjan ugy értékelte, hogy a szervezett szallitds a valasztas
napjan megvaldsult.  Bizonyitékként értékelte tovadbba a jogsertés megallapitasa
kérdésében az érintett valasztdkertletben nyilvdnvalé nagyaranya részvételt. A 2012.
oktober 28. napjan a Helyi Valasztasi Bizottsaghoz érkezett kifogasok mind a
Tiszavasvariért Kozéleti Egyesilet polgarmesterjeldltjével kapcsolatban érkeztek,
azonban egyik bizonyiték sem tamasztja ala minden kétséget kizaréan azt, hogy a
jogsértést a Tiszavasvariért Kozéleti Egyesulet polgarmesterjeldltje valdsitotta meg.
Fentiekre tekintettel a bizottsag bizonyitottnak latja a jogszabalysértés tényet, azonban
személyi felelosséget a kérdésben a rendelkezésre allo bizonyitékok kozvetettsége okan
nem tud megallapitani, igy hivatalbol arrol dént, hogy a 8. szamu egyeni valasztokertlet
(10. szavazokor) 2012. oktober 28. napjara Kkitizott idokozi egyéni valasztokeriileti
képvisel6 és polgdrmester valasztas eredményét megsemmisiti.

A bizottsag fentiek alapjan a rendelkezé részben foglaltak szerint dontott.

A valasztasi bizottsag tajékoztatja a fellebbezést benyujtot, hogy a fellebbezésnek
tartalmaznia kell a fellebbezés jogalapjat (jogszabalysértésre hivatkozas, illetve a valasztasi
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kézbesitési megbizottjdnak nevét és telefaxszamat, vagy elektronikus levélcimét. A
fellebbezésben Uj tények és bizonyitékok is felhozhatdak.

A valasztasi bizottsag tajékoztatja tovabba a fellebbezés benyujtot, hogy a fellebbezés a
valasztasi bizottsdg hatarozatanak meghozatalaig visszavonhat6, ugyanakkor a valasztasi
bizottsag az eljarast hivatalbdl folytathatja.

A Valasztasi Bizottsag a hatarozatat a Ve. fent hivatkozott jogszabalyhelyeire valo

hivatkozassal, a Ve. 105/A § (2) bekezdés d) pontjaban megjel6lt hataskérében hozta meg. A
fellebbezési jog a Ve. 79-80. §-ain alapul.

Tiszavasvari, 2012. oktober 29.

Dr. Simon Jozsef
HVB elndk



